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[ QI Yy S ERS 60 QIRRE@olvierBement du Québec, 201eige que la vulnérabilité des eaux
exploitées soit évalée par la détermination de six indicateut$n bilan des niveaux de vulnérabilité du
aA0S RS LING {EB Galinedhst présént pdurzhatjue indicateur tableau 1

Tableau 1 Bilan des niveaux de vulnérabilité diksi S RS LINB f EmB&tMeay & RS £ Q! t

Methode Autres methodes Niveau de vulnérabilité
Indicateurs de vulnérabilité principale iy
(méthode 1) (méthode2) (méthode3)

A Physique na

i i FAIBLE na
B Microorganismes FAIBLE na
C Matieres fertilsantes FAIBLE FAIBLE na FAIBLE
D Turbidité FAIBLE na na FAIBLE
E | Substances inorganique na MOYEN na MOYEN
F | Substances organiqueg na MOYEN na MOYEN

na: non applicable
* correspond au niveau de vulnérabilité le plus élevé parmi les différentessasatgalisées
** résultats des analyses complémentaires pour la métHdtle

Les analysede la vulnérabilité exiga également un inventaire complet des agtés anthropiques

existantes, ds éénements potentiels etes affectations du territoire qui 60 & dza OSLIGA0f S& RQ
gualité ou la quantité des eaux exploitées par le prélevement.

[ QAY @Sy Gl ANBE RS&a YSyl 0% a8 St RSy |ERGHIHECEEA bl RIjSdz§ Q
sur les rives québécoises de la riviere des Outacetaians lessuperficies drainées par les bassiies

drainage urbains (BDFigure 2)
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' TAY RQSOIfdzZSNI €S LR GSy A S tincipafes dildesdydrSneris$atenteld, i A G A
la méthodologie développée p&olytechnique Montréal dans les bassins de drainage urbain a été suivie.
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potentiels (tableau 3, aussies affectations du territoe sont inventoriées (tableauX.4=inalement, les
causes probables des problémes associés a chacun des indicateurs avec un niveau de risque moyen ou

élevé sont identifiées (tableau)5
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44 ouvrages de débordement

Débordement des eaux usée évalués (indice DED)

19 4 5 Tres

Moyen Faible | faible

Raccordements inversés 7 ruisseaux urbains Moyen
Rejets industriels 3 Installations industrielles 1 Moyen . 1 "
Indéterminé
Sols contaminés 33 bassins de drainage urbain . 15 Faible ! '_I'res
Moyen faible
{AdlSa RQSyil a o ardSa RQSyil Moyen

F OGADAG

¢l ofSlhdz o whdljdzSa LGSy dA St atiéstauxiténelpats poferiticls. S ¢

Matieres Déversement accidentel de matiéres

Risque potentiel {OSYIl NKA2 T LIANEB Niveau de risque déterminé
Déversement accidentel de substances Faible
Substances radioactives par les Laboratoires de Chalk Ri
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P Faible
prélévement lors du transport
w dzLJG dzZNB  Rifwvefsadtdd rigeder d .
. Faible
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Hydrocarbures - = —
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L ) Faible
versant de la riviére Rideau
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Hydrocarbures | SY i NBL}2 aSa REya f Ql A Moyen
et intermédiaire
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Matiéres ) : ) o 13 o
dangereuses dangereuses en circulation dans les corrido[cIEYE Moyen | Faible Tres
de transport (BDU) (+ 8ponts) faible

33 Trés . o
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Vil
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Risque potentiel

{OSYI NR2 T LIANB Niveau de risque déterminé

Eaux usées

5SOSNESYSyld I OOARSY
circulation par bateau de plaisance

Tres faible

Hydrocarbures 5SYUSNRSYSYU | OOARSYI
circulation par bateau de plaisance

Tableau 4 Inventaire des affectations dudrritoire qui sontdes sources de pollution diffuse

Risque potentiel

Menace évaluée Zone a risque

Ruissellement urbain
(pollution diffuse)

Activitésanthropiques:
industriele, agricole,
commercialefransport, golf,
carriéres et graviere@BDU)

18 12
Moyen | Faible

27 Trés
faible

Terrains de dif (aire
intermédiaire)

Tableau 5 Identification des causeprobables des probléemes souleséar des indicateurs de vulnérabilité

ayant un niveau moyen ou élevé.

microorganismes

Indicateur vagau de Causes probables
vulnérabilité
Vulnérabilité physique Elevé Le frgsupolll_smn entre la prise d eau et_un bateau
inondationset changements climatiques
[ Sa STTtdsSyia RSa “é.l'fl
RS0 2NRSYSyY 4§ leRefilehtsides dj
Vulnérabilitéaux Elové NI OO0O2NRSYSyia AyOSNES

Outaouais les installations septiques i R Q| ¢
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inorganiques
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Lesefluen a RSa &adldAzya
RS62NRSYSyi(ia RQSI dzE dj
Moyen raccordements inversés, le ruissellement urbain, I¢
aA 0834 RQS yndigeiles &)etSipdistridlds

sols contaminést les installations septiques




TABLE DERATIERES

SOMMAIRE EXE CU T .. iniii ittt esmmimm e s eass e e sasm e s s m—m—r e e s s s e e ea s m s s e e s e enensnnenensnsnnnns \Y

L\ L0 ] 1 L@ I 0 ] 1

1 CARACTERISATIONIDHBEPRELH a 9 b ¢ .. 5.Q9.1. .1 e e 3

1.1 Délimitation du bassin versant du site et caractérisation SOMMAILE............covvvveviiiiemiiiiieieeeeeeeeeeeeeee, 3

12 DSa0A2Y AYULSANBS.. RS ..E.QS L .AZ e 8

13 58a0ONALIGAZ2Y Rdz aAGS RS LINBfs@SYSyid .Si.RS.L.QuMgadl I
1.3.1 Description du Site de PréleVEMENT..........uuiiiiiiiiie e ere e e e e e e e e 10

132 5SAO0ONALIGAZ2Y RS tQAyadl f LL.OA2Y.. . RS...LINRRAzZQGAAY RQSI dz

1.4 Plan de localisation des aires de protection des eaux eXplOItEES..........ccevvieririimree e 21
1.5 Niveaux de vulnérabilité des eaux EXPIOItEES. .......ccciiuiiiiiee e e e enreer e e e e e anns 25
1.5.1 Vulnérabilité physique du site de prélevement (indicateUr.A)...........ccvvveeeiiiieeeiniieeeeeere e e, 28
1.5.2 Vulnérabilité aux microorganismes (INAICAtEUL. B).........ccoeuiuuiiiiiiee e e e 31
1.5.3 Vulnérabilité aux matiéres fertilisantes (indicateur.C)..........coovuiiiiiiiecr e 38
1.5.4 Vulnérabilité a la turbidité (indicateur D).........c.couuiiiiiiieeee e 40
1.5.5 Vulnérabilité aux substances inorganiques (indicateUr.E)...........ccovvriiiiiieeiiiii e 41
1.5.6 Vulnérabilité aux substances organiques (indicateUr. ) ..........oiiiiiiiiiceeiie e 44
1.5.7 Bilan des indicateurs de VUINErabiliLe.................eeiiiiiiiimiiiiiiieae e 47

L0100 L 1 N 1 U A8



LISTE DES FIGURES
Figurel-lY . aaAy @SNEFIYyd RS tF NAGASNBE RSa& hdzil 2dz2 Aad [ QS

Outaouaiest INAIQUE Par UN FONA FOUGE ........ciiiiiiiiiiiiiiiee ettt ee e e e e e e e e e e s e s eeeb b eeeeaaaeaeeesaaaaeas 4
Figure 12: Barrages et centrales hydédectriques dans le bassin versant de la riviere des Outaouais (Sentinelle
L@ 11 7= Lo 11 F= L= T2 00 Y P 5
Figure 13: Réseau hydrographique du bassin versant de la riviere des Outaouais (MDDELCGC,.2015)......6
Figure 14 : Carte du bassin versant de la riviere des Oud@®et centres de population (ECCC, 2019)........... 7
Figure 35Y / I NJIS RSa 2NHIyAaySa RS 3Sadrazy AyiS3aINBS RS QS
[(SToL o0 i K ) TR 9
Figuretc Y t 2aA0GA2Y FLILINBEAYlI GAQOS RS..£.L..LINAAS..ROQSLE2 RS DI G
Figure 17: Vue en plan de la position de la prise d'eau de I'UPEP €8atin...............cccvvvviiiieeineeeeeeeieneee, 12
Figure 38Y t NBFAf KE&RNJI dzf AljdzS 6 @dzS Sy 02dzl)So..Si..RS{i3 Atfa&a RS
Figure 19: Schéma d'écoutaent de 'UPEP GatiN@alL............uuiieiiiiiiieeeiiieiiiieiee et 15

Figuredmn Y [20FtA&lFGA2Y RS& AyGSNO2yySEA2Y.A..Sy.dms Q! t 9t
Figure 310by [ 2Ol f A&l A2y RSa&a AyiSNO2yySEAZya SyidiNB19 Q! t ot F
Figure1-12Y / I NS RS f QFANB RS LINRPGISOUGUAZ2Y AYYSRA.L.G.S22Rdz aAd S
Figure1-13Y / I NIIS RS f QFANB RS LINRPGSOUA2Y AYy(dISNNSRA23ANB Rdz
Figure1-14Y / I NJi Se profctibn@loignBdiparite située au Québec uniqguement) du site de prélévement de

£ QU t 9t RS DLl AN S blZDe oo 24
Figurel-15: Concentration efE. colt. f QS dz 6 NHziS RS f I 015NR0ASN=FER.S...d22 RS DI (A

Figure 116: Moyennes mobiles sur trois mois des concentrationsEerolit t QS| dz 0 NHziS RS € L
Gatineau de 2015 a 2019 (de maniére a obtenirune meillspr@ 2 f dziA 2y s f QI ES RS& 2NR2Y

0 UFCILO0 MUYt e e e e e e e e e e e e e e e e ee e s ee e e e e e e eeer e 34

Figure 117: Moyennes mobiles sur douze mois des concentrationEeolit f QS| dz 6 NHziS RS € L
Gatineau de 2015 2019 .....ciiiieiiiiiiiiiiiiii e rr et eeeeeaeaeb e ee et e e ettt e et a e b ——aanrn et e ettt nnbnbnnnnn s 35

Figure tmy Y ! ANB& RS LINRGSOGA2Y AYYSRAFGS O0@OSNIUv SiG AydSN
(o (RS oo L] 53 (=00 [=] oo o [T 1 4 1= o | A 37

Figurel-19Y ! GAf A&l GA2y Rdz a2t RS € QFANB RS LINRGSQG42y AydS

Xl



LISTE DES TABLEAUX

Tableau1l:. Af Iy RS f QSYLX I OSYSyii RS& SEA3ISYyO0S& Rdz.nd NI I NI LI
TableauaH Y / I NI OG4SNRAaGAldzSa RS f.lL...LINARAS..RQSL.dz.RS.. .fID!t 9t DI
Tableaul-3Y [+ LINPF2yRSdzNJ RS € .LINA.AS..RQSL.dz..RS...£.QL.t19t DI GAY
Tableau 14 : DEDItS 08 CONMCEPTION. ... .uuetiiieeee e et e ettt e e e e e e e e et aaaaaeesssaaaaneebbeeeeeeeeeaeaeeeaaaaaaeesssanns 14

Tableaul-5Y 5So6Ada RS LINPRdAzOGA2Y RS..H.aAMa..b..HaMy..RS.1BQ!t9t D
Tableau6Y / I LI OAGS RS &aG2011F3S RS& LINRRAzA0.4..OKAY.ALpdzSa dzi A
Tableau 17: Calcul de I'autonomie des réserves actuelles en fonction du débit de conception.................. 16

Tableaul-8 : Redondance des équipements des UndEeraiteMeENt.........ccoeeeeeeeeeeeeiiiii e 16

Tableaul-9: Interconnexions entre les réseaux de distribution alimentés par les différentes UPEP de la Ville de
LT U111 T PR 17

Tableaul-10: Normes minimales de réduction deryptosporidium Giardia et virus pour le Québec selon la
concentration arithmétique moyenne annuelle &ncolidans les eaux brutes (MDDELCC, 2017)......... 20

Tableau 111: Criteres de délimitation des aires de protection (Gouvernement du Québec, 2014)............ 21

Tableaul-12: Sommaire des méthodes principales et alternatives des diaiteurs de vulnérabilité adapté du
GUIAE (MELCC, 2018)........eveveeeeeeeeeee e eeeee e ee et et ee e s s eee et ee st ea e e eesenesen 25

Tableaul-13: Sommaire des méthodes principales et alternatives des six indicateurs de vulnérabhilité.....26

Tableaul-14: Synthése des données disponibles et utilisées pour déterminer les indicateurs de vulnérabilité du site

RS LINBfs§@gSYSyid RS..L.QdzaAY.S...RS..DLOAY.SEAZP. ..o 27

Tableaul-mp Y / NAGSNBa LISNY¥SOGGFYyd RS RSOGSNNYAYSNI €S yAGDSHdz |
(indicateur A, méthodd) (Gouvernement du QUEDEC, 2014).........covvriiiiii i 28

Tableau 116: EvEnemets CONSIGNES AaNS € TEGISIIE..........cueiiviieeieeeeeeeeceee et e eee e eeeesreeeteeeeeaananeeas 28

Tableaul-17Y . Af 'y RS& LINAYOALI £ S& GSyRIyOSa ¢t dNAldsS v dzSo ¢
hydroclimatique du Québec méridional (CEHQ, 2015).........ciiiiiriiiiieeeie e eeee e e e e e 30

Tableaul-18Y b A @St dz RS @dzZ YySNI 0Af A0S LIK@&AI|dzS 6AYRAGH GSdzNJ !

Tableaul-19: Cris NBa LISNXSGOlIyd RS RSUSNXYAYSNI €S yA@SlIdz RS @o
microorganismes (Indicateur B, méthotie(Gouvernement du Québec, 2014)...........ccccceeeeeeivincerennn. 31

Tableau 120: Analyses stadtiques supplémentaires réalisées avec les concentrations hebdomadaires en E. coli
(UFC/100v[ 0 YS&adzZNBS&a t f QSlkdz oNHziS RS f QdzaA.y.S..DIB4AY S| dz &

Tableaul-21:/ NA G 8 NBa LISNXYSGOlIyls RQSOFf dzSNI £ Odzf ySNIoAEAGS
YAt ASdz | yiKNRLIRIdzS $yB2) (Bauyetnenierd dufQashac, 2014).60.A.y . RA.36 (i S dzNJ

Tabkaul-22Y b A @Sl dz RS @dzA ySNI oAt AGS | dzE YAONBR2NHIyA&aYSaEa 06A
LT 111 LT T TSRS 36

Tableaul-23. Seuils de phosphore total permettant de déterminer le niveu vulnérabilité aux matieres
FSNIAEt A&l Yy(GSa RQdzy a i GoRSnemandld GuebBcy DIA4)......... O.AY.B& O G SdzNJ

Tableaul-24: Critéres permettant de déterminer le niveau de vulnérébli I dzE Yl GASNB & FSNIAL A &
prélevement (méthode ¢ indicateurC2) (Gouvernement du Québec, 2014)........ccoovvvvieeeeerieeeninnnnnnn. 39

XIl



Tableaul-25: Niveau de vulnérabilité aux matiéres fertilisantes (indicAtdu/ 0 Rdz A G0S RS LINBf § 3SY

LCT= 11 =T LU TP 39

Tableaul-26Y / NA G 8 NB& LISNXYSGiGlFyld RS RSGUSNNYAYSNI €S yA@SlIdz RS
(méthodel) (Gouvernemeindu QUEDEC, 2014).........oiuuiiiiiiiiieee e eee e meee e e e aaeeeeeas 40

Tableaul-27Y b A @Sl dz RS @dzA ySNIoAfAGS £ fF GAdNDARAGS O6AYRAOI
..................................................................................................................................................... 41

Tableaul-28Y / NA 18§ NB& Rdz wt 9t LISNXYSGihlFyYyd RS RSGSNYAYSNI €S vy
substances inorganiques (indicateiit) (Gouvernement du Québec, 2014).......cccoevvvviiieeeiiieeeniiinnn, 41

Tableaul-29. Evaluation de la vulnérabilité aux substances inorganiques a partir des concentrations de
114dz0 a0 yOSa YSadz2NBSa RlIya fQSldz LROGLOL.S..RS..BXD!t9t R

Tabkaul-30 : Criteres du RPEP permettant de déterminer la vulnérabilité aux substances inorganiques et
organiques (indicateurS2 et F2) (MELCC, 2018).......cccetieiieeieiiii et 42

Tableaul-31: Répartition des usages amtpiques (commercial, industriel, agricole et corridors de transport/golf)
RFya fQFANS AYGSNYSRAFANB Rdz 4A.0S..RS..LNBL.SOI¥SYy(d RS

Tableaul-32: Niveau de vulnérabilit¢ auxizd & G | y OS&a Ay 2NBF YAl dzS&a 6AYRAOI GSdzNJ 9

[0 L = 11 1= - L 44

Tableaul-33Y / NA 08 NBA& Rdz wt 9t LISNXYSGGFYyd RS RSGSNN¥#RaSNI £ S vy
substances organiques (indicatefet) (Gouvernement du QUébec, 2014)............evvvvvveiiiiieereeeeeeninnnnnns 45

Tableaul-34: Evaluation de la vulnérabilité aux substances organiques a partir des concentrations mesurées dans
QSFdz LIRGFo6f S Sy .0.NB.. . HAMP...SU.  HAMAD. . 45

Tableaul-35Y b A @SI dz RS @dzZ ySNI 0AfAGS | dzE &dzoaidl yOSa 2NEI yAcC
LCT= 1] 0= T PP 47

Tableaul-oc Y . Afly RS& yA@BSlIdzE RS @dzZ YySNI 6 ALALS..RdZ &8AGS RS

Tableau 81 : Bilan des causes probables des problémes idéstif............cccooviiiiiiiieeiiii e, 48

X



LISTE DES SIGLES BREAVVIATIONS

BDU
DEU
DIMA
DIMAC
ECCC
Guide

INRP
MAMH
MES
MELCC
MTQ

Na

Nd

OBV
PCE
RPEP
RQEP
RUE
SOMAEU
STEP
UPEP
UTEP
WHO

Bassin de drainage urbain

5S62NRSYSyiia RQSI dzE dzasSSa

Débit journalier moyen annuel de véhicules

Débit journalier moyen annuel deamions

Environnement ethangement climatique Canada

DdzZARS RS NBIfAalFdA2y RSa lylrfeasSa
en eau potable

Inventaire national des rejets polluants

Ministere des affaires municipales et habitations

Matieres en suspension

aAyAalisNBE RS fQSYygANRyySYSyid Si RSa
Ministere du transport du Québec

Non applicable

Non déterminé

Organisme de bassin versant

t 2NIFAf RSa O2yylAaalyOSa adzNJ t QSt dz
Reéglement sur lprélevementdes eaux et leur protection

ws 3t SYSyid adzNJ fF ljdzZftAGS RS QS| dz LR
Réglement sur les urgences environnementales

{ dzA A RS& 2dz0N) 3S& YdzyAOA LN dzE RQl &4t
{GFGA2Y RQSLIzZNI GA2Y

Usinedeprodut A 2y RQSI dz LI2GFof S

'aAyS RS GNIAGSYSyld RQSKdz LRGFOE S
World Health Organizatiog Organisation Mondiale de la Santé (OMS)

¢
(p))

XV



INTRODUCTION

Mise en contexte

Le Reglement sur le Prélévement des Eaux et leur Protection (RPEP), entré en vigtieuril2Q15,

SEAZS jdzS tSa NBalLRyalof Sa RQdzyl, QINEé&linSntadtylis RQ S+ dz
de 500personnes eau moinsune résidence, réalisent une analyse de vulnérabilité de leur soce H dz

potable a tous les 5 ansrfa75) (Gouvernement du Québec, 2014)es premiers rapports doivent étre

soumis alMELC@vant le ¥ avril2021. Le rapport doit contenir les éléments suivants

« 1° la bcalisation du site de prélevement et une description de son aménagement;

2° le plan de localisation des aires de protection immédiate, intermédiaire et éloignée, lequel doit
permettre de déterminer les limites sur le terrain;

3° les niveaux de vulnérafilS RS& S| dzE S@I f dzS 469 pairycha2uMS Y Sy (i |
AYRAOF(SdzNE IMNBZdza t f QFyySES

4° au regard des aires de protection immédiate et intermédiaire, les activités anthropiques, les
affectations du territoire et les événements potentiels @ui/sii & dza OSLJiAo0f Sa RQI FF.
significative, la qualité et la quantité des eaux exploitées par le prélevement;

pc Fdz NB3IFNR RS fF LER2NIA2Y RS fQFANBS RS LINRGSO
immédiate et intermédiaire, leactivités anthropiques, les affectations du territoire et les
SPSYySYSyiGa LRIGSydASta ljdA az2yid adzaOSLIiAGE Sa R
guantité des eaux exploitées par le prélevement;

6° une évaluation des menaces que représeniemtactivités anthropiques et les évenements
potentiels répertoriés en vertu des paragrapdest 5;

7° une identification des causes pouvant expliquer, pour chacun des indicateurs prévus a
f Ql yly, &&rB/eaux de vulnérabilité des eaux de surfadeévaoyen ou élevé. (art. 75 du
RPERGouvernement du Québec, 20)14)

' FAY RQSYyOIF RNBNJ Siéi RQdzy AF2NNA&ASNI f | phdgledi 20186t G A2y R
mis a jour en 2018le Guide de réalisation des analyses de la vulnérabilité des sources destinées a
fQFfAYSYyGFrdAz2y Sy S| douid#Rdlyat & S diBvadz$o SRz oR-2LALdSYE Sy (i
NEBalLRyalofSa RS LINBeBMSTESYS at IROQOBRBUZONIPKES DRQIF Yy I f & & ¢
livrables attendus (1) la caractérisation du site de prélevemginti 0 f QA Y @Sy il ANBS RSa St
RQFFFSOGSNI £ ljdzr £t AGS 25a folo vlj diz QSN & fizl Rigka? yE NS S SESI
Enavril 2017 Q! 3Sy O0S RS ol aaiya OSNAEI y(alededSraderechérche, RS &
développement et validation des technologies et procédés de traitement des @@REDEAWe
Polytechnique Montréal a été manatée pour compléter lesanalySa RS I @dzZf Yy SNI 0Af A (¢
potablede la ville de GatineauToutes les usines sont localisées en milieu urbanisé. Une méthodologie
adaptée aux milieux densément urbaniséétéproposéeet regroupedzy’ S T A @raBon déikayt T

la méthodologie développée par bassin de drainage urbain (BIM$) que sixfiches techniques
SilFotAaalyld dzyS YSUiUK2R2f23AS RQSOlIfdzr A2y Rdz LIR20GS
aux évenements potentiels répertoriésuas les aires de protection immédiate et intermédiaire ditas

de prélévementde surface en milieu urbain dengéette méthodologie est disponible pour consultation



par toutes les municipalités québécoises et organismes de bassins versants (OBV)cstailleld3
O2yylA&aal yoOSa adzNJ £t QSkdz 6t/ 90 Rdz a9[/ [/ @

Structure du rapport

La structure de ceapport reprend celle proposée dans le Guide du MELCC tout en y ajoutant des
informations et analyses complémentaires. La section 1 présente (1) le site du préigvemeS i f Qdza A y S
LIN2E RdzOGA 2y RQSFdz LRGFEroftS RS DIFEGAYSEdzZ 6HO  fF R
AVGSNYSRAFANBS Si St2A3ysSS SiG o600 tS8& yA@BSIEdzE RS
[ QARSYGATFAOI GA2Y RS &odblayig Soat prEcRéds Sy (& SWBA By H & [YSAI
détermination du potentiel de risque associé aux activités anthropiques et aux événements potentiels

sont décrits aux sectiors S n NBALISOGABSYSyidud [ aStoasiddy p LIN
territoire et la section 6 identifie les causes probables des menaces identifigedement, la section 7

identifie les informations manquantdp dzZQA f a4 SN} Al dziAtS RQ200GSYyANI SG RC
RS ftQlylfeas



1 CARACTERISAN DU SITE DE PREEMENT BAU

1.1 Délimitation du bassin versant du site et caractérisation somneair

[ Qdza Ay S RS LINE R dzCGEPRIGAtINEGa@S hlidrentéi? parudrdn@®n dé |a tiviere des
Outaouais(Figurel-1). La riviere des Outaouaest le principal tributaire du fleuve ®aurent Elle

constitue sur la majorité de son parcodirs f I FNRB Y G A 8§ NB y I { dzNXB LafsuperflRig i NB S
de son bassin versaest de 146344kmz, dont 65% se truve au Québec et 35 % en OntafidDDELCC,

2015)

Le débit journalier moyen annuel de la riviere des Outaouais a la SBRVRANNILO2KFO0 (Ontario)

était de 1640m?/s en 2019 (Gouvernement du Canada, 20ZBtte riviére est régularisée par le barrage

Carilona A G dzS t I FNRBYGAS Nihsi qudparptie$enrS dditreS duvra)Ss dé rexdnyel | NR 2
dans son bassin versaiMDDELCC, 201igurel-2). En 1983, les gouvernements du Canada, du Québec

Si RS f Qh y (iGoNRiBiong planifieatiBngle 14 régulatisn de la riviere des Outaouaiin

j dzQAf & FAG dzyS 3SadA 2y daks/dibgsSiNgiSantRaSeamniR@@dtifidd RS & N
YAYAYAASNI £ S& NIOBELGS 201RQAY 2y Rl GA2Y

La forét domine le territoire avec 73% de couvertuktors que & forét boréale est omniprésente dans le

nord du territoire, elle céde sa place a desttsmixtes et de feuilluslans le sud du bassin vers§BCC,

2019) Tandidj dzQdzy S LJ NIIAS RS a2y GSNNAG2ANB Saild Tl e2yysS:
AYFSNASANES Said OFNFYOGSNARASS LI N dzy az2ft asSRAYSydil
(Sentinelle Outaouais, 20R&\insi, legparticules minérales transportées proviennent essentiellement des

roches anciennes du Bouclier canadien et des dépots glaciaires qui les surplombent. La couleur brunatre

des eaux est largement tributaire des vastes sols acides de la forét boréale (partzebs milieux
KdzYARSa ljdzA fA08NBYyd RSa ljdzr yiAdSa RQFOARSa 2NAIlIY
ruissellemeniRobitaille, 1999)

LaFigurel-3LINS &Sy (i8S tSa LINAYOALNl dzE GNAOdzi ANBA RS 1 1
rivieres Gatineau, du Lievré,A LI 61 S w2dz3S aQeé RSOSNESyidi® 9y hyl
les rivieres Madawaska, Montréal, Blanche et Petawaugalement en Ontario, bien que plus petites,

YIAAd AYLERNIFyGSa RQdzy LRAY(d RS @ dRidead MBAisBiHiCee Yy 2 YA |j
South NatiofMDDELCC, 2015
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Localisation de la prise d'eau de Gatineau dans le bassin versant de la riviere des Outaouais
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# Centrale hydroélectriqgue 2 2°
Kilometres

Figurel-2: Barrages et centrales hydrélectriqgues dans le bassin versant de la riviére des Outaouais (Sentinelle Outaouais, 2006).
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Figurel-4: Carte du bassin versant de la riviere des Outaouais et centres delfatipn (ECCC, 2019).

Des industriesont localisées dans le bassi@rsant de la riviere des Outaouais. Bien que le flottage du

bois ne soit plus effectué sur la riviere des Outaouais, neuf usines de pates et papiers sont toujours en
activité dans le bada versant(Sentinelle Outaouais, 20063ussi, dans la portion québécoise du bassin

versant, seize mines sont recensées, parmi lesquelles 6 sont actives, 8 sont en processus de mise en valeur

et 2 sont en développement. Elles sont principalement locadiséeR I ya I NB3IA2Yy RS f Q!
2015). Egalement, une institution, leboratoirenucléaire de Chalk Rivarn centre de recherche sur

f QF @ yOSYSy G RS f éstlacdise Hayi2ld bas3in ersayitdlé riyibré dédSOutaouais.
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1.2 Gestof/ AYydiSaINBS RS t QSt dz

Plusieurs gouvernements et organisations se partagent la responsabilité de la protection de la riviere des
Outaouais. Comme la riviere est située, a la fois au Québec et en Ontario, une législation provinciale
RAFTFSNBY (S NA @DKUIOEdA/ ] RS ALIAIBRNNA G2ANBa® ; 3L SYSyid RQl
avoir un role a jouer un réle dans la gestion de la riviere, par exemple le fédéral avec la Loi sur les péches

ou le municipal avec la gestion des eaux usées (Sentinelle OutaP0RE.

l'dz vdzS6SOz tF NAGASNBE RSa hdzil 2dz2 A& Sailssapy Of dza S
organismes de bassins versastiivants(ECCC, 201%yigurel-5) :
1 Conseil du bassin versant de la région dedveuitSaillanges (COBAVEFS)
Conseil des bassins versants des Miéls (COBAMIL)
Comité du bassin versant de la riviere du Liévre (COBALI)
Organisme de bassin versant du Témiscamingue (OBVT)
Organisme de bassins versants des rivieres Rouge, Petite Nation etrS6DBV RPNS)
Organisme de bassin versant deriviere du Nord (ABRINORD)
Agence de assin versant des 7 (ABV des 7)

=A =4 =4 =8 -8 =9

55a aSOlAzya RS fF NADGASNB RSa hdzil 2dzr Ad az2yid R2y
les OBV élaborent. Ces PDE cenv: m0  f Qldu/badsid &e¥sant (portrait/diagnos)i, 2) la
détermination des enjeux et des orientations, 3) la détermination des objectifs et choix des indicateurs,

no fQSt 02N A2y RQdzy LIXIY RQld@)iledyzZx@hp0oShl t ¥§3AIST &
LX | Y R@angbdrza, 2041)

En Ontario, ce sonesOffices de protection de la natte (« Conservatiouthorities») qui congoivent et

développent des programmes pour la protection des bassins versarfsy(A 4 1§ NE RS f Q9 y @A NJ
la Protection de la nature et des Padwssl'Ontarig 2020. Notamment, il y a degOffices de protection de

la naure pour les bassins versants des rivieres Mississippi, Rideau, South Nation et Mattawa, qui sont des
tributaires de la riviere des Outaouais.

5Ql dzi NBa 2 NBI yA &ivieseddss Oiitdoliads, trjvaitft éghlénte® § la protection de la
riviere des Outaouais.
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' FAY R QlesfcsméisﬁaNcﬁMr le bassin versant de la riviere des Outaouais, dans le but de la
protéger, Environnement et Changement climatique Canada a élabBfiéde sur le bassin versant de la
riviere des OutaouaisCette étude a inclus plusieurs acteurs, paxemple, les organisations et
communautés autochtones, les différents paliers gouvernementaux, des organisations non
gouvernementales et des citoyens. Cette étudeait comme but de définir les obstacles et les
opportunitéspar rapport dla collaboratiorR I ya S o6l aaixy @SNEFYyGZI RQSGdzRA S
LISNXYSGGSyld RQSOIfdzSNIfIF alydS Rdz 0lFlaairAy SSNEIYyG )
patrimoniales et naturelles du bassin versant et lesbpEmatiques pouvant le menac(ECCC, 20)9



13 5SaO0ONALIIA2Y Rdz aA0GS RS LINBf s§@SYSyid SiG RS fQAyafl
Pour répondre aux exigences du paragraphe Rdz LINBS Y A S NJ 75 HUARPEH, lesRlBment®dt NI A Of
leurs localisations dans le rapport sont résumég ahleaul-1.

Tableaul-lY . Afly RS fQSYLX | OSYSyid RS& SEA3ISYyOS& Rdz LI NI} 3N

Elément Emplacement dans le rapport
[ S GeL)ls &odAKEEAS SYGLISNYI Yy S Tableaul-2
La localisation (notamment les coordonnées géographiques de }
fQAyadGFEtlGA2Y RS LINGI Tableau-2
Letypedeprd dSYSy i RQSlIdz Y RlIya S
4dz0 YSNESSOZ Sy NAOGS O6FAtGNIGAZ Tableaul-2
filtrant)
La profondeur du préléevement (en métres) Tabeaul-3
Une description des infrastructures de prélevement (installation dé .
1 . . Section0
prélévement, canalisation, poste de pompage ou regard de rive, et
Un schéma (vue en coupe) Figurel-8
| & SOA X A L 5 A A 5 A
yS RSaONJ\LJu_Azy R_S ’t_Q$qu RS | Section0
son environnement immeédiat
Le débit de prélévement autorisé (erffjour) Tableaul-4
[ S YAGSIEdz ROBREZNBNX A Y az@Sé 0084
dessus du site de prélevement pour assurer son fonctionnement Talbeaul-3
optimal)
LalargdzZNJ Rdz O2 dz[\l.\ﬁ RQSIF dz Sy LISNA2 Section0
prélévement)
Le numéro de la plus récente autorisation de prélévement délivrée .
S . Section0
le Ministére pour ce site
Une photo du site de prélevement doit étre incluse dans le rapport.
précisions sur la date a laquelle la photo a été prise et sur les éléme Figurel-6
F LI NF A&dalyd RSONIASY

1.3.1 Description du site de prélevement

[ Q! t 9t DI { ApyeSehtelmerR $héa pofulition estimée BL7 000personnes(selon le Bilan

FyydzSt RS.LOEB datert prinsipalément le secteur Gatineau de la vilieGatineau.La

largeur @ la iviere des Outaouais dz YA @St dz RS I LING RIS2 ROSRASILNRAYOA
connue. Le numéro de la plus récente autorisation de prélévement dédipelr le Ministére pour ce site
estntTmmmMmy Tno® / SGGS | dzi 2 NR &TRRAEZ3YS VIS yIil R SR X yU&S yiS2 Nehy

1.3.1.1 DescriptiorRS f QSiGl 4 RS fQAyaultftridAz2y RS LINBfS@SYS)

[ PEPGatineay mise en route ed984& Sad | f AYSYdSS LI NJ dzyS &SdzZ S LN
berge @ la riviére des Outauais(Tableaul-2) (Figurel-6).
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Figurel-6:t 2 aAGA2Yy FLILINREAYFGAGS RS tF LINAaS RQSHdz R

[ LINAR&S RQSFdz Sai dostgnds 59 & dRkmaueyiriins quddizaindgNlss de

MEZIn Y LIN o=Zn Y | SO RS& o6l NNBIdzE S&L) O0S& RSa wmnan
ONHzGS Sad LI N fF &AdzZAGS FOKSYAYSS OSNB fISnguslazh 1 & RQ
de 266 m chacune. Elles comportent chacune deux troncons composés de deux matériaux différents. Le
LINSBYASNI NPy 2y &aAiGdzS SyYydidNB fI LINAaS RQSIdz Si f Sa
RQIF OASNJ 61 & LINB & O2 y kdiammafrél idtéfibur. ReSdeuxigme trovidon sRu® entre les

NE3Il NRa RS NR@®S Si tS LldzAada RQSIFdz oNMXziS RS f QdzaAy
RS RAIFYSGNB AYyUdSNASdNID [ | LN Guiest oastiuédnedEdnduiedzy A S R ¢
RQSFdz oNHziS RS onn YY RS RAIFYSGNBSZ ljdzA NBftASYyd f1I
ONHzGiS RS f QdzaAyS | dzE O2y RdzA iS4 RQF RRdzOGA2Yy Sy | OA.
LISdz@Sy (i LJ2 YLISRNS fLOSY Ldr RSz RWIS Ik 6 NHzi S RIya dzyS O2yRd

2dz RSOFNNI aaSNJ fF LINAAS RQSIdz Rdz FNI aAf o

Tableaul-2: Caractérisi A |j dzSa RS | EBS&ide&s. RQSIF dz RS f Q! t

N E B Coordonnées gographiques 1 Diameétre nominal (nm) de
¢tellS RQ (NAD 83) Type de prélévement la. conduite

t NAaS A X: 45,4744809811 < -

principale Y: -75,6660985965 Shya t©5 LX 2x 750
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Figurel-7: Vue en plan de lagsition de la prise d'eau deUPEPGatineau.

Le profil hydrauliqueR S £ I LINJp@sentda @RBdurez-8S &
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1.3.1.2 LesprofondeussS i

Lesinformations disponibles sur la profoadr de laLINA & SS R QB dzdzy A @S | dz
présentéesau Tabeaul-3.

f Sa

YA @S| dzE

Tadeau1-3: Laprofondeur delaLINJA & S SR @ ) dz 9R

ONX G A lj dz8 &

RS

LINKA &8 R
Odedit G A Ij dz8S

DI GAy St dzo

Conduite Structure de la pise | Variations du Gamme de profondeurs
RQSI dz YADSI dz considérées

- Niveau

Elévation - Hauteur 2 S | critique (m)
Elévation couronne Elévation | Elévation Elévation (m) ! Icocljjzrl;niedé’(\aw sur structure ®
radier (m) (m) bas (m) haut (m) . RS LIN& &

. conduite (m)
(calculée) (m)
31,40 32,15 39,250 40,650 4,55 9a 13,55 0,5a5,05 41,15

1S yA@Sldz ONARGALdzS RS ¢t
fonctionnement optimal MELCC2018).

LINR & SdesBu@ Sulsitiz deSpiéidvernedit poliiags8rerdon R Q &

1.3.1.3 Débit du site de prélevement

{St2y t8 3dARS RS O2yO0SLIiA2ys 8 RSOAIBY NUdBEYFf jc
R QS (i A-origiBel auquel sont soustraits les prélévements en anfMidDELCC, 201 Bnconsidérant
leR S 0 Atige Brigifeket les débits nominaux desutres UEEPde Gatineaule débitpour prélévement

RAALRYAOE S 782@%s soR OQigBINR K & L)X dza St SOS |j deBP.LesS RSO A
RS0AGA RS O2yOSLIiA2y TabRauF-4Q! t 9t &2y d LINBaSyidisa I dz
Tableaul-4 : Débits de conception.
Capacité nominale Débit moyen Capacité n-1

Etapes du procédé (mafj) journalier (ms/j) (m3/j)

Pompage basseression

6RSOAG RQSI dz 6 NI 149000 113000

Décantation 136 704 47 450 68 352

Filtration 106 881 93 725
LeTableaul-5 présente les débitde production pour la période couverte parQl y I t @ aS RS €  @d

O Q-&-diré de2013 a 20180n peut constater que tous les débits ont été sous la barre des débitens
de conception mentionnés au tableau précédent.
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Tableaul-5 : Débits ce production de 2013 a 201@ef QEPGatineau

Dol 2013 2014 2015 2016 2017 2018
production
’V'OVG(“ n,]?/;maner 40614 | 41767 41 880 42 049 38 617 39 697

132 58330NRLIIAZ2ZY RS tQAyadlttlirzy RS LINRERAZOGAZ2Y RO

[ PEPGatineaua été construite erl984. En 1997des travawxR QI I NI Y RA & & Snivé&uyiah, Y I 2 S dz
R2yd fQFdzZAYSyYyidlGdA2y RS I p@ssiod OknipBceRent deg@iéCadtedsS 0 | & 2
fQlFra22dzi RS FAE{GONBa Si  Qpombd hRIRE IS tvakeyhént aBtdelle t I N ¢
comprend: prise eau brutec dégrillage ¢ pompage eau brute; coagulation/floculationc décantation

flocs lestég; filtration bicoucheg ajustement du pH; désinfection- distribution (Figurel-9).

Usine Secteur Gatineau
Décanteur Actiflo {
m | | =

Filtre Aquazur V

CAPACITE DE 106 800 M/}

Figurel-9: Schéma d'écalement de I'UPEPGatineau.

1.3.2.1 Produits chimiques

Les produits chimiques utilisés dans les différentes étapes dbtéiSy i RS € QS dEPSiG &G 2
Gatineausont listés aurableaul-6.
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Tableaul-6:/ I LI OAGS RS aG201F3S RSaPEP@GaihéndzA ia OKA YAl dzS3

Produits chimiques Capacité de stockage
Alun 75 m3
Chaux hydratée 30000 kg
Chlore gazeux 9070 kg
Hydroxyde de sodium 50% (NaOH 4000 litres
Permanganate & potassium (KMnO4 900 kg
Polymeére cationique 2000 kg

1322 ; @Ftdzt GA2y RS fI OF LI OAUREPRS a4G201F3S RQSI dz LI
[ S @2t dzyS dziAf S RSa NBESNINTHA SNIII QIR LSHEGS RSa y 3
RS f QF dzii 2 y 2asraBuell@sSaaété MuglaéSeNJonction du débit de distribution moyen 2018
(Tableaul-7).

Tableaul-7: Calcul de I'autonomie des réserves actuelles en fonction du débiconception.

Description Valeur
Volume utile des réserves existantes 8 800m3
Volume incendie om?3
Volume incendie récupéré des réservoirs en résez 5205m3
+2f dzY S R Q2 LIS N&incéndief 0 ( 8 800m3
Autonomie actuelle 5,32heures

1.3.2.3 Redndance

Le Tableaul-8 présente les équipements principaux des différentes unités de traitement ainsi que le
respect des critéres de la redondance recommandée par le Guide de conception des installations de
LINE RdzO G A 2y (RODELCA 201F)ii | 6t S

Tableaul-8: Redondance des équipements des unités de traitement

Unité de traitement Equipements Redondance
Pompage basseression 6 Oui

Préozonation Aucun Nonapplicable
Foculation 2 ou
Décantation 2 Oui
Filtration 12 Oui
Chloration 3 Oui

Réserves 2 Nonapplicable
Pompage haut@ression 8 Oui
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1.3.2.4 Evaluation de la résiligh

RS tQ!'tot fresehhélatue/S LI yy S Rdz
[Q!'t 9t DFGAYSHdz RA

podZ@)3 By RONZ Sy BISYISNNE NROEy S LI vy S

1325 ; @l tdzr GA2y RS t1 OFLIOAGS RQAYGSND2yySEAz2Y Sy
LeNBaSlkdz RQlIIljdzSRdzO RS t Q) t 9t DIFGAYySlkdz Sad AyaSNDO2y
effet, les quatre UPt RS f I +AfftS RS DIFIGAYSEdz LISdz@Syid GNIya
fonction des besoinglableaul-9; Figurel-10).

Tableaul-9: Interconnexias entre les réseaux de distribution alimentés par les différentePEP
de la Ville de Gatineau

Lien _ Reseaux a2 RS RQ2LISNI} GAg Verificationdu
interconnectés fonctionnement
Lien existant, mais conservédermé» dans les simulations hydrauliques*
Pirk Aylmer - Hull Par une VRP sur basse pression dans les deux X
Leamy Hull- Gatineau Par ouverture de vannes manuelles sur résea X
Angers |Gatineau- Buckinghan Par une VRP sur basse pression dans les deux X

FRS LI NJ f SdzNJ OFFLar QlGiASEES AR Q2ydS NAONJ SN LAy Sa Ay (G SND2
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Wb’
Gatineau

o Comutesaucaus
Psspr—

Figurel-10a: Localisation des interconnexio8y G NS f Q! t 9t RS ' @f YSNJ SiG Q! t9t RS | d
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Gatineau

rs

~Masson-Ange

Figurel-11b: Localgation des interconnexion§ y i N f Q! t 9t RS DI GAYyStkdz Si fQ!t9ot RS . dz«
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1.3.26 t I NI} Y§ (i NBa

[ &

M N

LJk

aS02yRSa

NI Y§ (NS a

azyl

Y $ & dzNB &
Y $ & dzNE &

dzii A £ A

Sy O2yilAydz t

Sy O2yiGAydz t
a partir de laquelle léogiciel effectue ses calculs. Pour ce qui est de la turbidité, les enregistrements aux

asa

f QS dz oNHzi S R.

f QdzaAy S

azyl

FTAYy RS OFf OdA SNI €S p$S

sur une période de 30 jours. Pour les autres paramettes valeurs contraignantes (minimum et
maximum, selon le parameétre) sont retenues dans le logiciel et ce, pour chaque période de 15 minutes.
Le calcul des crédits de désinfection est ensuite effectué a chaque période de 15 minutes. Les parameétres
suivans sont enregistrés a chaque 15 minsité

OKf 2NB5 NBAARdZST
f QSFdzz Skdz GNFAGSS
1.3.2.7 Evaluatim de larobustesseRdz G NI} A G SYSy i
9y @S NI dz 1Rds RQERGotErAe@énSdu Québec, 2059) f I

RS

REya f

(i SYLISNI G dzNB ¢

Sa NBaSNwsSa Sia f
G20FtS SG GdzZNDAR
RS fQ!'tot

f QS| dz 6 NYzi S

S
A

a

aSouSdN&

(S

brute des WEP est fondée sur les concentrationsEercolimesurées au moins une fois par semaine. Le
1 dzE RQS Yy fis 08 eSoyhanisiNg phattzogénes dépend du nombre moyen de badiéciels
Y28SyyS Y2o0Af

YSadNBSa t

détaillé a la sectiol.5.2.T

ft QS| dz 6 Ndzi S

Tableaul-10). Le suivi sur cing ans (2026818) des corentrations enE.colit
aSO0GA2y NBtFGADS ¢t

FAYaA

lj datbis € |

f QS dz oNHziS RS
f QAOVRAOF SdzNJ RS O«

Tableaul-10: Normes minimals de réduction deCryptosporidium Giardiaet virus pour le Québec selon la

[ 2NE RS

Concentrations en Norme de Norme de Norme de
Escherichia coli réduction de réduction de réduction des
(UFC/100mL) Cryptosporidium Giardia virus
<15 3log 3log 4log
>15et <150 3log 4 log 5log
> 150 et <1500 4 log 5log 6log
>1500et<15
000 5log 6 log 7 log
> 15000 Considérer un changement de source d’eau brute

1: moyenne mobile la plus élevée des résultats d’analyse obtenus pendant 12 mois consécutifs,
établie a partir d’'une période de référence d’au moins 36 mois

2 : en I'absence de données concernant Escherichia coli,les données de coliformes fécaux
peuvent étre utilisées en considérant des classes de moins de 20, de 20 a 200, de 200 a 2 000,
de 2 000 a 20000 et de plus de 20 000 UFC/100 mL respectivement

concentration arithmétiqgue moyenne annuelle eB.colidans les eaux bruteMDDELCC, 2017).

f QF dzRA G = dzy SE. volkseér S6yyiSétai @6,968/108 ml¥rl- datd évjuillet S

2016 Cette concentratiorrorrespond a une eau brute de Clagsgui requiert ne inactivation ded log
de Cryptosporidiumde4 log deGiardiaet de5log de virus.

20

dzZ £t AGS YAONROGA2H

f



1.4 Plan de localisation des aires de ptexction des eaux exploitées

Les criteres délimitant les aires de protection des sites de prélevement situés isuiere des Outaouais
sont présentés adableaul-11.

Tableaul-11: Criteres de délimitation de aires de protectior{Gouvernement du Québec, 2014)

Aires de protection

Immédiate Intermédiaire

Eloignée
(bandes de terre de 16n) (bandes de terre de 126n) 9

Le bassin versamke la riviere des Outaouai

500 men amont_et 10 km en amont_ et (QuébecB i f F LIZNIAZY R
50m en aval du site de 50 m en aval du site de . Y o .
L. s intermédiaire située emvaldu site de
prélevement prélevement

prélévement

Les tois aires de protection ont été délimigd LJ- NJ f Q! . * S T asStz2y tSa S
LINSf § 9SYSyiGa RQSIdz RS adaNFI O0S R FGSI2NARS mMod Lf
(article 72) et éloignée (article 74). Comme lepré¥&y i RQSI dz Said STFSOGdzS RIya
qui ont été utilisés sont cewéfinis pour ce type de milieu.

O« ax

R
S

Les aires de protection immédiate et intermédiaire ont été définies selon une distance mesurée a partir

du site de prélévement. Cette disy OS Said RS pn Y Sy @t SiG pnn Y Sy
RS LINPGSOGA2Y AYYSRALFLGS SG RS pn Y Sy @t SG wmn
intermédiaire. Les aires de protection remontent également les tributairesisardistance équivalente

b LI NGANI RS fI LINRAS RQSIHdzd [ S& FANBa RS LINRGSOI
ol yRS RS GSNNBE RS wmn SG mun Y RS LI NI SG RQI dzi NB
calculée a parirdé | t A3yS RS& KI dziSa St dzEX dzy$S |-adlioNe OKS
j dzQdzy S T 2yS GFYLR2Y RS mn S mun YSGNB& | SGS RSt A
a été utilisée puisque les informations relatives aux limites des irtmmade récurrence de deux ans
YQSGilIASyild LI a RAaLRyAofSaed [ £AffS RS DFEGAYSIdz
étre disporh 0 f S& | dz O2 dzNJ yYNauriR Babbadkl Vill¢ $I& Gatinaauw, MCommunication
personnelle, 2019)f 2NE RS I YAaS t 22dz2NJ RS fQlylrfteasS RS
protection immédiate et intermédiaire devra étre effectué.

[ QF ANB RS LINR(GSOGA2y St2A3ysSS Syatz26S tSa St dzE
portion def QF ANB AYGSNNYSRAFANB aAxidzsSS Sy | @t Rdz ari
bassins versants de la riviere des Outaouais de niveau 2, situés en aval du site prélevement, ont été inclus.
Egalement, puisque le relief & proximité de la migi@st relativement plat, la topographie a été utilisée

afin de délimiter de maniére plus précise la ligne de partage des eaux daegzoaet. A Sy 1j dzS f QF A N
LIN2EGSOGA2Y St2A3ySS &S fAYAGS |dz G§SNNR (ie2deBS Rdz v
LINGASYyOS RS OSNIIFAYySa FHOGAGAGSAE AYLRNIFYGSa &AGdsS

R
0

Uy A<
(V)]

Les aires de protection immédiate, intermédiaire et éloignée sont griEes respectivement a la
Figurel-12, & laFigurel-13et & laFigurel-14. LQ | y yH®rEsSnte les données géomatiques qui ont été
utilisées pour la délimitation des aires de protection et la partie ontarienne du bassin versant.
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"Aire de protection immédiate du site de prélévg_fjﬁe@ dggatlne-é‘u'“

Gatineau

@ Site prélevement

Aires protection
D Immédiate

Sources :

Fond de carte, Esri, 2019
NAD 1983 CSRS UTM Zone 18N

Réalisée par
ABV des 7 (Gabrielle Fortin)
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FAire de protec'tio\n‘m e“?rﬁédiaire du'site de prélévemeht‘*‘d_g\_ Gatineau

Chelsea .
2
r
i
i

4

} i

3

2 ~

Gatineau

@ Site prélevement
Aires protection

n Immédiate
[C] intermédiaire

Limites municipales

Sources :

Municipalités,

Systéme sur les découpages
administratifs du Québec
aléchelle 1/20 000, MERN, 2018

Fond de carte, E i, 2019
NAD 1983 CSRS UTM Zone 18N

Réalisée par :
ABV des 7 (Gabrielle Fortin)
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#1£ b ontt-sur Guesilr / QUEBEC

Aire de protection éloignée de la prise d'eau de Gatineau
‘et sa localisation ‘dans‘le bassin versant de la riviere des Outaouais

T

Kirkind take

friglean

Sudbury

Algonquin
Provinciai Park

MADAWASKA HIGHLAND S

Hutevile

Comuall
Comall

SFerborough

(Hong:Kong); (ollQp&r,nQ@UrgetMap contributors, and the GIS User Community

S alaferry<devalioyfold
Valleyfeld

Midland
No
5 ”‘G’lll)i Iy
Lak Y bkl
Bartigri. s % Esri, HERE, Garmin, (c) OpenStreetMap contributors, and.the GIS user community;y » « | «
’ Sources: Esri, HERE, Garmin; Intermap, increment P Corp., GEBCO, USGS, FAO, NPS,

Peterboraugh NRCAN, ‘GeoBase, IGN, Kadaster NE, Ordnance Survey, Esri Japan, METI, Esri China

Gatineau

@ Site prélévement

Aire protection

m Eloignée
Bassin versant
riviere des
Qutaouais

Sources :

Bassins hydrographiques
multiéchelles (Québec),
MDDELCC, 2017

Watershed - Secondary (Ontario),
Ontario Ministry ofNatural
Resources and Forestry -
Provincial Mapping Unt, 2010

Fond de carte, Esri, 2018
NAD 1983 CSRS UTM Zone 18N

Réalisée par :
ABV des 7 (Gabrielle Fortin)

Figurel-14Y / I NIS RS f QFANB RS LINRGSOGAZY SuskeddpyéeiementdedNEBPicSCatidai dzS S
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1.5 Niveaux de vulnérabilité des eaux exploitées

[ QF YYSERBS 60 QIRRE@oOErSement du Québec, 201eige que la vulnérabilité des eaux

exploitées soit évaluée par la détermination de six indicate@rgque indicateur peut & déterminé

selon une ou plusieurs méthodgsincipales et alternativesT@bleaul-12). Lesméthodes principales

déterminent les indicateura partir (1) des données issues des registres des évenements survenant dans

f I a2 gpNdiSonRfdnt, et QRS & NBadz G (a3 RQI{yQ® S leda SGNIIES ISiS +
vertu du RQEPt 2 dzNJ f QS @I f dzZr GA2y RS OSNIIFAYy&a AYRAOI (SdzNE:
NEIfSYSyidl ANBa STFTFSOGdzSa Riligeas, puisyGeledmiviRde des NistandzS S |j dz/
yQSaild LI & SEAISHIRAYE St OF1dz2BNIRISTHE YSIiK2RS&E RQlyY
RSUGSNNYAYIF GA2Y RQdzy A ydnvéat de Sulizbiabilitd &r&eniOdstiie pldsleveé Hes S G/
deux résultats obtenugMELCC, 2018) es méthodes alternativesont suggérées pour les sites de
prélévement disposant de peu de données. Elles sont basées QF 3A & RQdzy LINRPFSaaAa?z
présence de certaines activités ciblées en amont du prélévement.

Tableaul-12: Sommaire des méthodes principales et alternatives des six indicateurs de vulnérabiliéélapté
du Guide(MELCC, 2018)

Indicateur Méthodes principales Méthodes alternatives
At Physique Méthodesl et 2 na
Bt Microorganismes Méthode 1 Méthode 2
C- Matiéres fertilisantes Méthodesl et 2 Méthode 3
D - Turbidité Méthode 1 Méthode 2
Et Substances inorganiquey Méthode 1 Méthode 2
F1 Substances organiques Méthode 1 Méthode 2

na: non applicable

Une bréve description des méthodes est présenau Tableaul-13. Le Guide précise qué N& |lj dzQ dzy' S
UPt Sad FfAYSYGSS LI N LX dza RQdzy aAdS RS LIN&f SOSYS
LJ2 dzZNNF A G S3F £ SYISNWIA SINR@PSHYdr NR (R-Qldryiddatéuisdle yulRégabilitd dzi G A 2
R2AG sUGNB NBIFfAASS LRdN f §a RapfontetNiehdea] QFBdeISa RS

Gatinead & SdzZf SYSy (i min€ifaleLINA &S RQSI dz
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Tableaul-13: Sommairedes méthodes principales et alternatives des six indicateurs de vulnérabilité.

¢ce LS RS L

Indicateur Type de méthode Source des données utilisées
Al P,AU Numeérique Registre des évenements
Physique . . Localsation du prélévement et
A2 P Evaluatlo_n par un présence de certaines
professionnel . )
préoccupations
Bl P Numeérique Eau brute
Microorganismes Evaluation par un Présence de certaines activités
B2 P,A U . . N
professionnel en amont du site de prélevemer
C1 P Numeérique Eaubrute
. c2 P,AU Numeérique Registre des évenements
Matieres { NEASyOS RO
fertilisantes < i a '
C3 P,AU Evaluatlo_n par un anthropiques dans le bassin
professionnel
versant
D1 P Numeérique Eau brute
e . . Caractéristiques dbassin
Turbidité X LN
D2 P.AU Evaluationparun | gra'N w1 v § G LING
professionnel .
anthropiques
Substances | E1 P Numeérique Eau distribuée
inorganiques | E2 P,AU Numérique Zonage anthropique
Substances F1 P Numérique Eau distribuée
organiques F2 P,AU Numérique Zonage anthropique

P:priseS 1 dz LINAY OALJ £ S
AY LINAaS RQSIdz RQILILRAYI
UY LINAaS RQSIdz RQdzZNHESYy OS

Le bilan des données utilisées pour la détermination des indicateurs de vhilitéradu site de

prélevement @& Gatineawest présenté afableaul-14. Les donnés analytiques nécessaires au calcul des

indicateursont principalement été obtenues da Coordonnatricale projets en environnementu Chef
de division usines et traitement des eaux et Besponsable usines eaotable de laville de Gatineau

Quelquesnformations et données oraussiété transmises a Polytechniq&e(

lors de réunions.
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Tableaul-14: Synthése des données disponibles et utilisées pour déterminer les indicatdaeraulnérabilité du

exigés par le RQE

sAliS RS LINBf § g&catwgatl RS f QdzaAyS R
Indlca'teur.qle' & Parametre Source de donnée Frequgnpe du Période de suivi
vulnérabilité Suivi
wSIAAGNE RQ
associés a une pénurie . PR
AlcPhysique | RQSF dzs t dzy § Regstredes | t NBEaSyQ 2015 & 2019
R . . événements événement
a un brs du site de
prélevement
A2¢ Physique Jugement professionnel
_ Blc E.cot f QS| dz Re_sulltatsR alt y Hebdomadaire | Janvier 2015 & décembre 201
Microorganismes exigés par le RQE
_ B2¢ _ Locallsa'Elon des ouvrages SOMAEU ) )
Microorganismes débordement
CloMatieres | po s gk 2 NB ¢ | RESUSRQI Y Iy el Mai 20154 décembre 2019
fertilisantes exigés par le RQE
wSIAAGNBE RQ
associés augvenements de
LINE f A FSNI (A2
C2c_l\_/lat|eres cyanobact_erles ou dev Reglstre des t ,N:E asyo Mai 2015 3 décembre 2019
fertilisantes plantes aquatiques A y a événements événement
des hausses suspectées ¢
YSadzaNBSa R
ammoniacal
C3¢ Matieres
. na
fertilisantes
Dic Turbigite | 1 92A A RS f |wSadz GF G{ Toutesles4 | 14 février 2015 au 31 décembr
G brute exigés par le RQE heures 2019
D2¢ Turbidité na
Sh, As, Ba, Cd, Cr, Se, U| Résufi I 1 a R .
ElcSubstances| / bX CZX | 3 Lt | exigés parle RQE Annuel 2015422019
norganiques | \oiNgt f Q8 dz |WSAdE Ut Mensuel Avril 2015 & décembre 2019

F1¢ Substances

Substances organiques &

wSadA GFd

trimestriel aux 3

2015 et 2018

organiques f QS| dz RA & { exigés pate RQER ang
E2 et FZ Utilisation du sopour la
Substances bande de 120 metres de Données
inorganiques et f O ldé prakection géomatiques ) )
organiques intermédiaire

na: non applicabléméthode non utilisée)

1LaVille de Gatineau bénéficie d'un suivi allégé trimestriel aux 3 ans pour les substances organiques. En effet, le RQ
prévoit une exemption lorsque les résultats d'analyse sont trés en dessous des limites minimales prévues au régleme
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1.5.1 Vulnérabilité physque du site de prélevement (indicateur A)

Cette section examine les problémes identifiés pour la vulnérabilité physique du site de prélevement de
Gatineau

1.5.1.1 Méthodel ¢indicateurAl

Laméthodem LISNXSGGOlFyld RQS@I f dzSNJ f | él&dmienyt Gitaeunl)esi S LIK e &
F2YyRSS &dzNJ f QKAAG2NAR1jdzZS Rdz y2YONB RQSOSySYSyida
f QAYOISIANRGS LIKeEaAldzS Roie2@AfGSa RNES AINB 5165 YSay (1RPQ dayS Ll
de catégoriel sont tenus deO2yaA Ay SNJ (2dza fSa S@OSySySydaa aaz2o.
20a0NHz0GA2Y 2dz £ dzy oOoNR& Rdz aA0S RS 220MBlE RGEB Y Sy i
(Gouvernement du Québec, 201®our cet indicateur, le niveau de vulnérabilité du site de préléeveme

est déterminé selon les critéres présentéstableaul-15.

Tableaul-15Y / NAGSENBA LISN¥YSGUGlFYyd RS RSUSNYAYSNI €S yA@SIdz RS
(indicateur A, méthodel) (Gouvernement du Québec, 2014)

b2YoNBE RQSOSYySYSyia

(période de cing années consécutives)

Niveau de vulnérabilité

Aucun Faible
1 Moyen
>1 Elevé

Les informations sur les opérations journaliéord été compilé&sde 2015a 2019t UEERde Gatineau

sous la supervisionudM. Mario Renaud,@sponsablelesusinesRéau potable Troisévénements ayant

SYGUNI Ay Sa dzyS obdfuyctNdu 8n bRs@bsitedd® prédeyeshantt été enregistrésdurant

les5 années de suiyisoit de 2015 & 201@ableaul-160 @ Lf &QlF 3A G0 RS RSdzE SOy
2 y@ASNI Hnnmec Si RSOSYOo NEB parigilen deSvanmedlofsides itoddetiong S F S NJ
printaniéres de 2017.a fermeturepartielleRS & @ yy Sa 2 delR01RiSait & @Argl& IER | G A 2 Y
niveauRdz LJdzA G & RQSI dz o NHzi SlBe dBpsserpds/nivéaiid planchar@é |& peisizNS NJ |
RQS | dzMarRBeingtid, Communication personnelle, 2p21

Tableaul-16: Evénemens consignédans le registre

Date Probleme répertorié
11 janvier 2016 Déblocage suite a deux épisodes de frasil
5 mai2017 Fermeturepartielle des vannes lors des inondations printanié
12 décembre 2014 58dzE RSof 201 38Sa f2NA RQ

La vulnérabilité physique8 f I LINAAS RQBRdalz It AYSydlyd Q!
GatineauestdoncELEVE St 2y f QMW.yY RA OF G S dzNJ
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1.5.1.2 Méthode 21 indicateurA2

Laméthodet RS f QAYRAOF(GSdzNJ ! 0! HU NBdjtede fréldiemer@sud f dzi G A
professionnel/ S& ONRAR GSNB& RQSJI flalizbchlisafiofy dudsReyki caractélisivie$ E S Y LI
hydrodynamiques ou hydgéoy 2 N1JK 2 f 2 A lj dzZS& QRAILINSKY Yy RS dzZRQdzy S LIS
t QSFTFSG FyaAOALS R Dansk ks g BEWeStiteay citt anxyisaiest hr8&e ©

par une évaluation de lawnérabilité de la prise d'eali dzE N& & |j drifry & IR QralifeatomR

RQS 4 ivdhBsante® dz F dzZE o NA & 2dz Sy R2YYF38YSyd RS t 1 LINAA

1.5.1.2.1 Vulnérabilité & oBstruction du passage 8 a 2 OASS t f Q

I dzO0dzy SPsySYSyid tAS t fQSyal ofsyBy

SYSyi RQdz
(VAQIRSS G ! yf DT S RF

1.5.1.2.2 Vulnérabilité aumrisouft QSY R2YYRSSKYVSYIIINR &S RQSI dz

LesabordRS f Qnft S YSGGtS a2yl dzy Da@mdaipsodiNié &elapyse A I (A 2y
RQSIdz £t RSa SYol NOI (A goysjugeBrdziiie i divedu e valtéraG@li@ de 1S & G A DI f
prise & un bris ou endommagement par une embarcation E&EVE

1.5.1.2.3 Vulnérabilité 2 a G NHzOG A 2 Y R gar delt modlésAébréeR S f QS| dz

U LINPfAFSNI A2y RdlS guadeOdodles 3¢irédeitésentd tinyfisoGe® blocage

desLINR & S ZAucBn(p®blédae lié aumoules zébréey @X¥ténoté dans |eNBE I A & (G NBTaBedu f Qdza A y
1-16). Nous jugeons que le niveau de lalzf Y SN} 0 AR UGB RO206 [ NI A 2§ &dzLILIN
f QFE OO0dzYdzf F A2y esRFABYR2 dzf S& | SO NBSa

15124 VurSNI o Af AGS t ERAY2YRIFGA2Y RS f Q!'t

{(St2y £84 LINBOAAA2YA RS OKIy3adysyda Of A Y(EHRI dSa R
2015) il est possible que certaines périodes critiqbe¥ ¥ S O (iEPde Gatihe@Tableaul-17).
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Tableaul-17Y . Afly RS& LINAYOALI fSa GdSyRIyOSatrédigragd t S v dzSo6 S
hydroclimatique du Québec méridionalQEHQ2015)

¢SYRIFyOSa 2850 f QK2 NA T 4  Niveau de confiance

Les crues printagres seront plus hatives Elevé
Le volume des crues printanieres diminuera au sud du Quél o
P Modéré
méridional
La pointe des crues printaniéres sera moins élevée au sud s
. - Modéré
Québec méridional

La pointe des crues estivales et automnales sera plvgélsur o
. . A Modéré

une large portion du Québec méridional
Les étiages estivaux seront plus séveres et plus longs Elevé
Les étiages hivernaux seront moins séveres Elevé
[ QK@ RNI dzf AOAGS KA@GSNYI Elevé
[ OK@RNI dzf AOAGS S&aidArgdlf Elevé
[ QK@ RNI dzf AOAGS t f QSOKStt S L
Modéré

Québec méridional et plus faible au sud

Les pointes de cruegt les étiages plus sévergmurraient correspondre a une augmentatiate la

@dzf y SNI 0 A ER deSGatiRedu Cépendant, le & 2 O0dzySy i RQIF O002YLJ IySYSy
hydroclimatiquen 65 ANBOGA2Y RS f QSELISNIAAS KeERNAI|dAzST HAamy
jdzS fSa LINRP2SOlA2ya KEeRNRf23IAljdzSa 4SS tAYAGSY (G | dz
Si yS LSdz@Syid sGNB ISYSNIftAasSa t OSNIIFIAya 3INIYRA
des changements climatiques qui affecteront le bassin versant de la riviere des Outaouais demeurent peu
connus.

Egalement,d riviere des Outaouais amnu deux débordements records en trois ans, soit pour les années

2017 et 2019 (ECCC, 2020).0durs du siecle dernigke débit des inondations a dépasséuit reprises

8000 ni/s a Hawkesburgn Ontario(ECCC, 2020). Pour les années 2017 et 2019, deadstbeint un pic

supérieur 8 000m?¥s (ECCC, 2020).

L fagit@l€deux cresexceptionnded Sy GNRA A& [ yaolLILINEDE 6RX REIDRIQE ORG
tel évenement ou d@rédire sarécurrence dans le temps.

Bien que les UPEP de HRIQ! @ f YSNJ Si RS DFIGAYySldz a2ASyidi O2yaniil
Gdzt YSNF oAt AGS StSPS | dzE Ay2yRIGAz2yas 1 +AfftS RS
Syl L)X dza @dzf ySNI o0f Sa | dzE GenedigferMidhdn2iflde Ghtidedu, f Q! t 9t
Communication personnelle, 2021).

Le niveau de ladzf Yy S NJ 0 A ERGétiBeatduk inbntsttians est ELEVE.

BRdaZ | t AYSY Gl yd Q!

La vulnérabilité physique8 f I LINAaS RQ
f ARY RA O G S dzNJ

Gatineauest doncELEVE&E Sf 2 y

1.5.1.3 Vulnérabilitéphysique du site de prélévement deQEPde Gatineau
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Le niveau de vulnérabilité physique correspond au niveau de vulnérabilité le plus élevé évalué par les deux
méthodesAlet A2 et est don&ELEVETableaul-18).

Tableaul-18: Niveau de vulnérabilité physique (indicateur A) du site &8NB f § @S Y Epde Gatirgeaut Q! t

Indicateur A

Al A2 . bt .
Niveau de vulnérabilithysique*

* Correspond au niveau de vulnératglie plus élevé évalué par les différentes méthoc

1.5.2 Vulnérabilité aux microorganismes (indicateur B)

La vulnérabilité aux microorganismes est évaluée Pas8a R2yySSa RS f I |jdz € A
section1.5.2.1Deplus,dangll y I f 84S RS&a YSyl 0Sa4 RSa IOGAGAGSEA | yi
des sources potentielles de microorganisn¥es f Sa ST¥Ft dzSyida RSa adrarizya R
RQSI dzE dzasSa Si tSa ST¥FftdsSyida RSa&a NI OO2NRSYSyiGa A

1.5.2.1 Méthodel ¢ indicateurB1

La méthodew RS f QAYRAOFGSdzNJ . 6. M0 S&aid 7¥2gsehsrshiaxaiNI f S 2
(E.coliv t  Q&4udsS 6 NBEA ST dz 2208 duf (RDERIEep@s n813 (Gouvernement du

Québec, 2019) es résultats du dénombrement de Iédes Escherichia cadiur une période consécutive

de 5 ans sont utilisés. Le niveau de vulnérabilité est établi grace au calcul de la médiane &t du 95
LISNDSY At S RSa NBa d&cdlitehisiealRis la RiBéfadiNéadBnicDofganiskeés

déterminé selon les criteres présentés Bableaul-19.

Tableaul-19Y / NAG8NBa LISNXSGGFyYyd RS RSUGUSNNYAYSNI S yA@BSI| dz R!
microorganismegIndicateur B, méthodel) (Gouvernement du Québec, 2014)

Concentrations erE. coliUFC/100mL) (5 années consécutives) Niveau de vulnérabilité
Médiane < 18JFC/100nL et 95ecentile < 150JFC/100mL Faible
Autres cas Moyen
Médiane > 15QFC/100mL ou 9560 Sy (i A f §FCHLOOML p n n Elevé

La médiane des concentrations déhcolit f QS| dz o0 MNUACEO0SLAd! le BBentile de
49 UFC/100mL pour les échantitlo prélevégle janvier 2015 a décembre 2018=258) (Figurel-15). Le
YADGSEdz RS @dztf ySNIOAfAGS | dBf esydod@RIBIENH | yAaYSa &aSt2y
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Figure1-15: ConcentrationenE. coli. f QS| dz o NHzi S RS f | 200MNRaIg§n=2Bp S| dz RS DI

Lavulnérabi A S | dzE Y A ONRPEPMBatijeAudsy 54 RS f Q! t
doncFAIBLE St 2y f BAY RA Ol { S{dzNJ

1.5.2.2 Méthode 1¢ indicateurB1- analyses complémentaires

Polytechnique MontréalR I y & dzyS S dzZRS & dzNJ f | ElcoNhdzEd ALONRAGESS 3R SRQ &
LINPLI2AS f QF 22dzi RILEIANE ® 8 § A B BRIER (R4l P085). Ces

analyses complémentaires permettent de mieux cibler la varialéditéporelle (saisonniére et en temps

RS LX dzAS0O RS tF O2y Gl YAYLFGA2Y ¥FSObvé&treR Ad2915)aA (S R
5QF dzii I yi LJX dz&d lj dzQdzy'S | y I £ & ESoliLHzidza & REE & A RS S EINRSS @
potable est appuyée par des recommandations intérfa2 y I £ S& RS LINRPGSOGA2y RS &
traitement. Une revue critique des modifications des approches de protection des sources a été
complétée par Polytechnique Montréal en 20(Ptévostet al., 2017) On y note

T 'yS S@2tdziAz2y AYLRNIFYGS RSa I LILINROKS®ar RS &dzA
SESYLX SXIRNRAYOY RS f QSOKIyGAftt2yylr3aS aeadSY!l (A
risque, plutdt que le recours a des mesures ponctuelles a intervalle prédéter@etté.approche
Sald NBO2YYl y®sIS, 2006aN20t6/feiCanfadgdHealth Canada, 2018) f Q! dz& ( NJ f .
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(Australian Governmerst al., 2016; Water Services Association of Australia, 2étl&)Nouvelle

Zélande (Government of New Zealand, 2016)es événements a risques doivent étre
systématiquement identifiés et évalués et doivent capturer les variations saisonniéres et les
événements extrémes (précipitatis importantes, sécheressé¢jlealth Canada, 2013; WHO,

20163 Water Services Association of Australia, 20155 (& LJS RQSOKI yiAt f 2y y | 3
échantillonnagéeventbased® [ Q! dzZA G N} f AS LINPLI2ZaS RS RITFAYANI §
de la valeur maximal&E colimesurée par échantillonnage ciblé durant des périodes a risque
(Australian Governmerst al., 2016)

T [ QANILRY OS RS 06ASYy OF NI OGSNRAASNI O0Sa LISNAs&sRSA ON
SLIARSYASa RQ2NAIAYS KERNAI|dz2S fASSa t f QF LILINRE GA
des vingt derniéres années coincident généralement avec des pérdedelsies abondantes ou
RS F¥2yidS RSa&a ySA3aSa ISYSNIyild dzyBartibNingi®&. |j dzI y G A
2014; Canretal. 2013; Craun, 2012; Craenal., 2010; Currier@t al., 2001; Guzmaiterrador
et al., 2015; Hrudey et Hrudey, 2004; Youstgal., 2015) Ces conditions météorologiques ont
souvent été associées a des pointes de concentrations en pathodAttesrholt et al., 1998;
Kistemanret al., 2002; Sigor etal., 2005%p 9f f Sa 2y i S0S ARSYUGATFTASSE
RQ2NAIAYS KEeRNAIjdzS f2NEI|dzS O2YO0AYySEBEPRAUIRSE R
et al.; Jagaket al., 2015) tels que: (1) le nonbre restreint de barrieres de désinfection, (2) les
LISNA2RS&a RQSYGNBGASY 2dz RS YAaSa t yA@dSlkdz RSa
RS NBLI NIF A2y RGaune( yR2ZNr(idSyt HrRdeyS 2004; Krameet al.,

1996; Nygarckt al., 2007)

(
e

Les analyses complémentaires proposées par Polytechnique Montréal ont pour objectif de mieux
ARSYGAFASNI £ Sa S@OSySyYSyida 2dz £t Sa LISNA2RSa RS f QI
vulnérable & une contamination microbienne. lagglyses complémentaires proposéssit :
9 Calcul du 99centile des concentrations erkE.coli (en remplacement du 9%centile dans
f QA Yy R B1pdn dospidident de la médianke 99 centile est une méthodplus conservatrice
quele95O0SYy G At S LI2dzNJ SOl dzSNJ £ @dzZf YySNFoAf AGS YAON
SOSYySyYySyita OtAYIFGAlLdSa AyiSyasSa Si | dzZE RSOSNE:
récurrence assez fréquente sur une année et pativeener a des détériorations soutenues et
AAIAYATAOFIGAGSA RS fI ljdZ2tAGS YAONROAZ2f 23A1dzS ¢t
9 Calcul de la moyenne mobile sur douze moZeci permet de valider la classe de traitement tel
que déterminé par le RQEP (articte1), ainsique de SudNB f QS @P2f dziA2y RS I C
RS fQSldz oNHziS £ f2y3 GSN¥YST
9 Calcul de la moyenne mobile sur trois moiSeci permet de capturer les variations saisonniéres,
S LI NI O2yasljdsSyidx fSa LISHEKokRSEde rélderiient] dzSa RS O
Les résultats de ces analyses complémentaioeg présentés adableaul-202 | A Yy aRigurdld®&t |
eta laFigurel-17.
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Tableaul-20: Analyses statistiques supplémentaires réalisées avec les concentrations hebdomadaires en E. coli
(UFC/100v[ 0 Y S&adzNBSa t fGathealentiefbviérR01R& détebm 2049 S

Analyses statistiques Concentration erk. coli(UFZ100 mL)
(n=258)
Médiane 10
95e centile 49
99e centile 104
Valeur maximale de la moyenne mobilel2 mois 46
Valeur maximale de la moyenne mobile3 mois 147

Le9% centile des données de concentrationsErolit.  f QS| dz ERdéBalnedReSt dé1MIE t

colf100mL.{ A y2dza S@Ffd2ya S NBadzZ GF G &aSB2yhaisteBa ONR
remplacant le 95 centile par le 99 centile, le niveau de vulnérabilité aux microorganismes du site de
prélévementde Gatineaudemeuretout de méme FAIBLE 150UFC/100mL).5 1 ya OS Ol 43X f Qdz

du 99 percentile correspond au ménméveau de vulnérabilitue celuidéterminer selorf QA y RR1O & S dzNJ
du RPEP

N
o

W W
o o

N
a1

{

Concentration d. col(UFC/100ml)
& & S
/
/l\

0 T T T T T T T T T T T 1
& & L & & S & & & &
\'b(t\ Qe/“‘ N ¥ N R \‘3‘\\ ¥ ,@,‘Q‘o O(‘}éo \\Qféo &({\0
(jeQ $0 OQ/
e (015 e 2016 2017 e=——2018 2019
Figure1-16: Moyennesmobiles sur trois moisles concentrations ef.colit f QS| dz o NHzi Se RS € I LIN

Gatineaude20154201% RS YIF YA SNB t 20 (i Sy A Nikediss Srdoviredatéte tfodghdd 40NB & 2 € dzil |
UFC/100 ml)
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Figure1-17 : Moyennesmobiles sur douze moides concentrations efE.colit f QS| dz 6 NHzi SeRS | LJ

Gatineaude 2015 a 2019

LaFigurel-16et laFigurel-17 montrent respectivementlesmoyennes mobiles calculées sur une période
de trois mois et douze moie. f S &0 t y23iSNI |j dzRdaf{BO0WFG/18MmNS éteNB & St
observée en octobre 201 Tesvaleursde certainesdes moyennesnobilessur trois moissont donc trés

élevées.De maniére & obtenir uneneilleurerésolution pou f Sa 'yl feasSasz QI E RS a
tronqué pourla Figurel-16.

La moyenne mobile sur douze mois des concentratioris.ealidu site de prélevementaelGatineawarie
entre11et46UFC/100mLt | NJ O2y aSljdzSy = f S&a y 2 N)BREPJaGaghaay | f S&a R
requises par le RQEP sont celles dedase>15 etXd 50UFC/100MLRS f QI NIIA Qf S podém Rdz w

La moyenne mobile sur trois masmblerévéler une augmentationrécurrente: lesconcentrations en
E.coli augmentent, généralementiors des périodes automnales (octokdécembrg (Figure 1-16).
Egalement, pour trois années, so2015, 2017 et 2019 une augmentation de la concentragioik. coli
semble correspondre avec la période fonte des neiges (masesvril).

Cette analyse démontre que le site de préléevemene dzatineausemble plus winérable a une
contamination microbienne durantune période critiquelj dzQt R QFl dzi N’ a LIENRA2RSa
considérant le 99 percentile, ley A @S| dz RS @dzft YSNI 6Af AGS | dzEBIYA ONR 2 |
demeure FAIBLE

1.5.2.3 Méthode?2 ¢ indicateurB2

La méhoden = LINRAYOALI f SYSy(d RS&GAYSS | dE dzaiysSa RS LN
données de concentrations dacolit f QSI dz o NMziS> Said F2yRSS adzNJtl O
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Sy FY2yd RS& LINARAaASa RQSI dzbinef fS@A yORBROsSINGSeaNidsIAINY S G 4 |
Tableaul-21.
Tableaul-21Y / NA G 8 NBa LISNXSGillFylhd RQSOIf dzSNI £ @Gdzf ySNF 0Af AG

selon le mileu anthroLJA |j dzS8 Sy | BPRigticateRER)(Go@krhement du Québec, 2014)

Niveau de s
o, Critéres
vulnérabilité
I dzOdzy NB &S| dz R QS I-Baditiaire dad X (k13N S3/dz |
Faible indgstrig d,e EransfovrmAation alimeptaire ou autre établissen)ent suscegtible e
NSE2SUSNI RSa YAONRZ2NHFIyYyAaYSa LI 0K23
RQ2NAIAYS FTSOIES RIFIya £S ol a3
Moyen Tous les autres cas

[ S& NA@Sa RS f QF ANB® RS LIutlié 8absiuk @ikeu

Elevé o urbanisé OU ] A

f I LINEASYOS RQldz Y2AYya dzy 2dzdNJ 3S
pseuded I YAGFANB RIya fQFANB AYYS

Autotal, 44 auvragesde débordementsontlocalisésR | y & de grotectiddntermédiaire du site de
LINBf § @S Y SEPde Gathead QR$ duvrages se déversent dans 28 conduites de débordement
(Figurel-18).

La vulnérabilité aux microdH I Y A & Y ER Gatirteaufe || t
R2yO :[9+:9 &BX 2y f QAYRAOI GSdzNJ

1.5.2.4 Vulnérabilité aux microorganismes du sitepréle\s Y Sy (i  FPSle Gafrieau

Le niveau de vulnérabiliux microorganismesorrespond au niveau de vulnérabilité le plus élevé évalué
par les deux méthodeB1 et B2 et est donELEVETableaul-22).

Tableaul-22: Niveau de vulnérabilité aux microorganismes (indicateur B) ite de prélevement de® | EP de
Gatineau.

Bl B2

Indicateur B

FAIBLE

* Correspond au niveau de vulnérabilité le plus élevé évalué par les difésrenéthodes
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Logcalisation des points de débordements des réseaux d'égouts unitaires et'pseudo-séparatifs
localisés dans l'aire-de protection intermédiaire de la prise d'eau de Gatineau

5 ; ; . 8.8 Gatineau

@ Site prélevement
Aires protection

D Immédiate

D Intermédiaire
. Exutoire

Sources :

Exutoires, Pressions municipales-
rejets d'eaux usées

(ouvrages de surverses),
MELCC, 2018

Fond de carte, E sri, 2020

NAD 1983 CSRS UTM Zone 18N

Réalisée par:
Gabrielle Fortin
Evelyne Pouliot

Figurel-18: Airesde protection immédiate (vert) et intermédiaire (en orangelef QEPGatineauet localisation degoints de débordements
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1.5.3 Vulnérabilité aux matieres fertilisantes (indateur C)

Cette section évalue la vulnérabilité du site de prélevement aux matiéres fertilisantes par une analyse des
R2yySSa RS I | dzil.6.3%ieppaRes infor@&ibndzcomsigrigds ian Iy registre de

f Qdzdsactionl1 530 @ 51 ya tQlylrfeasS RSa YSylO0Sa RSa | OUAQD
azyid FdzadaA RS&a a42dNDOSa LRISYyidAaSttSa RS YLighs§NBa 1
RS0 2 NRSYSYy i aetles@efiuenizitiesdatc®rB8einents inversBe plus, le ruissellement urbain

de terrains imperméables dans des zones avec des utilisations du sol anthropéeyuesissi contribuer
alapportdematilBEa FSNIAt AAlFYy(GSa RIya Lésmétierds feRisanfes datsh JA § N
f QS dz LISdz@Syid ydzANBS t 1 LINRPRdzOGA2Y RQSlFdz LRUGI
Oelty2o0l OGSNASAE Si RQIFf3IdzSasx OS | dzhs éhupemientsSdg 3 Sy R NE
LINE RAzZOG A2y ROEIHAd R EE5tB® 02y OSyidNIGA2ya RQFHT 208
des difficultés dans le systéme de traiteméMELCC, 2018).

1.5.3.1 Méthodelt indicateurC1

Laméthodew RS f QA y RA OICI) &staiid sur ted resRtatdediaBatizéd de phosphore total
NEFHfAasSa t tQSlkdz oNHziS® !y &adzA @A NBIE SYSy il ANB Y
@S NI dz R 22.04 o RERGAQUTefhement du Québec, 2019)a moyenne des concentrations

mesurées suune période consécutivde cing ans, lorsque disponibldoit étre utilisée pour évaluer le

YADBSlI dz RS @dzt ySNI 6AfAGS RS Tdbledsa-2dg 6 NHzG S | dzE Y A 8 N
Bien que le suivi réglementaire soit requis de mai a agtaleulement, toutes les données mensuelles de

YIA HAamMp £ RSOSYONB uHnmgp 2yl SGS O2yaArARSNBSa RIya

Tableaul-23. Seuils de phosphore total permettant de déterminer le niveau de vulnérabilité awatigres
FSNIAEtAAlIY(iSa RQdzy & AGCIRGowE&EnembniRit Qudied, Z¢al OAYRAOI GS

Concentration moyenne en phosphore total 8l Niveau dela vulnérabilité aux matieres
f QS dz 0 NXzuU S 0 «x fertilisantes
W30 Faible
>30 et<60 Moyen
X pn Elevé

[ Sa R2yy ERlaGath&ausbndisponibles depuisai 2015 La moyenne des concentrations en
phosphore total mesurées entraai 2015 et décembr2019(n=55) estde 20 ug/L.

La vulnérabilité ax matiered ¥ S NI A f A BPHeyGatiSeau
estdoncFAIBLE St 2y f @AY RAOI (i
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1.5.3.2 Méthode2t indicateurC2

Laméthodet LISN¥SGGF Yyl RQSOFt dzSNI £ | @d yv'S D) esk orildeS |+ dzE
AdzNJ f QKA A G 2NR | dz§ Rdz $2ddmdBgiste@s@@yedent yes BPqd soyita A 3y

I 4420054 £ RSAE LINRPEfATFTSNIGA2ya RQI tandz§® b HaisSes O& | y 2 6
suspectéesoumesurédR QI 1 2GS | YY2YALF Ot ® [ S yADSI dz R@s @dzZ y SN
présentés al ableaul-24.

Tableaul-24Y / NA G S NBA& LISN¥YSGilGlFyd RS RSUSNNVAYSNI €S yA@SlIdz RS
de prélevement (méthode? ¢ indicateur C2)(Gouvernement du Québec, 2014)

b2YONB RQSOSYSYSyia

(période de cing années consécutives)

Niveau de vulnérabilité

X owm Faible
Entre 2 et4 Moyen
X P Elevé

I dzOdzy S@SYySYSyid RS LINRPBEAFSNIrdAz2y RQlIf3dzSax RS O
documenté.

[QFT 23S FYY2YyALFOIt | SGS YS&adaNB YSyadsSttSySyid v
La moyenne de la concentrati en azote ammoniacal de ces échantillons était de 0,07 mg/L. La
concentration a dépassé 0,1 mg/L dans 4 échantillons. Cependant, aucun événement dans le registre
YOQAYRAIdzS [[jdzS OSa Kl dzaasSa 2yi 200Faizyys@medd¢y S RSTI
traitement.

Lavulnérabilit¢ ale Y I G A 8§ NBa T SBRieGhtiheald |y (iS4 RS Q! t
estdoncFAIBLE St 2y f @RY RA O (S dzNJ

1.5.3.3 Vulnérabilité aux matieres fertilisantes du site de prélévement deEPde Gatineau

Le niveau de vulnérabilité aux matiérestiigsantes correspond au niveau de vulnérabilité le plus élevé
desdeuxméthodes complémentaires (&L C2). Ce niveau est doRAIBLEPour le site de prélévement
RS EPQdGatineauTableaul-25).

Tableaul-25: Niveau de vulnérabilité aux matiéres fertilisantes (indicateubC Rdz A 4GS RS IERBt § SYS

de Gatineau
ct | c2 |..  neltesitsny © N
Niveau de vulnérabilitéaux matieres fertilisantes *
FAIBLE FAIBLE FAIBLE

* Correspond au niveau de vulnérabilité le plus élevé évalué par les différentes méthodes
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1.5.4 Vulnérabilité a la turbidité (indicateur D)

[ GdzZNDPARAGS LISdzi | YSYSNI £t RS& RSTFIAffFIyOSa (SOKy
et elle peutaussi causer préjudice au site de prélevement. Des hausses de turbidité peuvent aussi étre
associées a une contamination en matiéres fertilisantes et une contamination microbiol diylikeCC,

2018).

Lavul NI 6 Af AGS RS HPaRBtudiditdMliri $ OR$ d4SS! tLJ NJ £ S&4 R2yySSa
(sectionl.54.1 ® [ S& LINRPOfSYSA ARSYGATASA | dzA tuthididz8eNT A Sy i

f QS| dz o NERde SatiReGisoht QO § tleda riviere des Outaais, les hausses soudaines de débit

RFya t£Sa (GNAROdzilFANBaz fF NBYAAS Sy adzmallSyarzy RSz
St2A3ySSs £S48 RS602NRSYSyda RQSIdzE dzasSaxz fSa NI
R QS LJdzdtle fiufsseliément urbain

1.5.4.1 Méthodelt indicateurD1

La méthodel évalue la vulnérabilité a la turbidité (ilcdteurD1) a partir du suivi continu des
concentrations de turbidité requis par le RQEP (AlméaR S  {22) seNiilds Crite&s dlableaul-26.

Tableaul-26: Crittrespermé G Yy RS RSUSNXYAYSNI £ S yA@SIdz RS @dz ySNJ
prélevement (méthodel) (Gouvernement du Québec, 2014)

Turbidité . Ty
- . . P Niveau de vulnérabilité
(période de cing années caécutives)
9% centile>XXLOOUTN Faible
9% centile> 100UTN Elevé

Le 99 centile des concentrations maximales mesurées aux quatre heures entekeflevrier 2015t le
31décembre2019 est de29,20UTN (n20 688).

Lavulrérabift A GS t | E&ERMNGatnEakestgon®RS f Q! t
FABLBE St 2y f MLy RAOI (Sdz

z
fa

1.5.4.2 Vulnérabilité a la turbidité durssi S RS LINB f EPeSHiBefll RS f Q) t

Le niveau de vulnérabilii# la turbiditécorrespond au niveau de vulnérabilidé la méthode Et est donc
FAIBLETableaul-27).
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Tableaul-27: Niveau de vulnérabilité & la turbidité (indicateur® Rdz aAGS RS IBRIBf § 3SYSy

Gatineau
D1 Indicateur D
Niveau de vulnérabilitéa la turbidité
FAIBLHE FAIBLE

1.5.5 Vulnérabilité aux substances inorganiques (indicateur E)

La@ dzf Y S NI 0 Ad MHr®ES RE&ux $088thndes inorganiqaestéévaluée pates données de la

jdz £t A0S RS f(@Bdedan h55)ICKpRiRI&t, pour certaines substances, la méthodologie

utilisée en laboratoire ne permettait pas de détecter des concentrations équivalentes a 20% de la norme.

Pour cette raison, la méthode 2 a également été utidét R@Y ALYl &84S dvSol f Q2 O00d
(potentiel de ruissellement urbair(voir section1.55.9.5 ya ft Qlylf&asS RSa | OGAJA
activités suivantes sont aussi des sources potentielles de substamarganiques les débordements

RQS | dzE lesd@c@i@ements inverses f S& ST ¥t dzS yuialion, RS réjetsiindustiiclee y & RQS
IS&a aradsSa RQSyidlaaSySyd RS ySia3as

1.5.5.1 Méthodelt indicateurEl

La méthodel évalue la vulnérabilité aux substances inorganiofilegicateurd M0 RS  BS& dz

S
LI NIAN) RSa O2yOSy iGN} dA2yada t f QS| dz (NIAGISYRYIRESS 2y 1 §
wvotd® [Sa ONRGSENBA RQSOI t dzI (i RaBleaul-B8SLer&sponsabjeReh OF (i S
systemes de distribution qui desservent plus de @filisateurs sont assujettis au suivi annuel des
concentrationsRS adzo addGl yO0Sa Ay2NBFYAldzSa |Ayai 4 ddQ® sz d dzi
traitée LI NJ  TAldINBQEBBIerSque le suivi réglementaire requis pour les nitrites et nitrates soit
trimestriel selon le RQEP, toutes les données mensueffe$o SGS O2yaARSNBSa RIya f

étaient disponibles.

Tableaul-28Y / NA (8§ NSa Rdz wt 9t LISNX¥YSGGFYyd RS RSUSNNYAYSNI S vy
aux substances inorganiquemglicateur E1)(Gouvernement du Québec, 2014)

Résultats obtenus pouau moinsune substance Niveau de vulnérabilité
5 SdzE NX & tleiddild nbréne agpliqable Elevé
Deux résultats entre 2% et 50% de la norme applicable,
_Oou o Moyen
un résultat entre 20 et 50: S U dzy NZpde tzharnhe @ppbicabl
Tous les autres cas Faible

t 2dzNJ GNRPA&A RSa wmm adzoaidlyOSa Ay2NHdzZYABdzSE QHzMI ¥ & &
méthodologie utilisée en laboratoire ne permettait pas de détecter des concentrations équivalentes au

seuil de 20% de la norme. Cependant, pour ces substances, aucun échamtiliépassait 50 % de la

norme. Pour ce qui est des autresibstances aucun échantillon ne dépassait 20% de la norme applicable.

Les résultats sont présergé@u Tableaul-29.
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Tableaul-29. Evaluation de la vulnérabilité aux substances fganiques a partir des concentrations de
11substances meeNB S& RI ya f Q EPdéGatiiraude@d1lBa2R1S Q! t

. . - = = Nombre
C(,)ncerjtratlon maxmale Norme NoY 6 N R Q§ O RQSOKI yiA
N détectée durant les cing dont la concentration .
Paramétre . P .| RQEP - R la concentration est
années conseécutives de sui est supérieure a 506 de .
(mgll) (PR QS OK I y (mg/L) la norme comprise entre 20/
. et 50% de la norme
Antimoine (Sb) <0,002(5) 0,006 0 na
Arsenic (As) <0,002 (5) 0,01 0 0
Baryum (Ba) <0,05 §) 1 0 0
Bore (B) < 0,50(5) 5 0 0
Cadmium (Cd) <0.002 (5) 0,005 0 na
Chrome (Cr) <0,00 (5 0,05 0 0
Cyanures (CN) <0,005 H) 0,2 0 0
Fluorures (F) <0,05(5) 15 0 0
Mercure (HQ) <0,0002 (5) 0,001 0 0
Sélénium &) <0,002 §) 0,01 0 0
Uranium (U) <0,01 §) 0,02 0 na
Nitrites (NQ") et
Nitrates (NQ@) 0.26(57) 10 0 0

na: nonapplicable la limite de détectiorde la méthode utilisée elaboratoire est supérieure au seuil de 20% de la norme applizable

1.5.5.2 Méthode2t indicateurE2

La vulnérabilittaux substances inorganiques donc été évaluée selon les usages anthropiques
(indicateur9 H 0 LINX & S y dedprotectiofiay (it SN NSk-Hire NdBSla bar@&de (.20 en

amont du site de prélevementLe niveau de vulnérabilité est déterminélae la proportion de la
ddzLISNFAOAS GSNNBaidNB RS fQFANB dziAfAasSsS LI N fSa a
que par les corridors de transgaoutier/ ferroviaireet par les terrains de gofTableaul-30).[ Qdzi A £ A & | G A ;
Rdz a2t RdpyoctidnixérhéniBire du site d prélévement est présentée laFigurel-19.

Tableaul-30: Critéres du RPEP permettant de détamar la vulnérabilité aux substances inorganiques et
organiques (indicateur&2 et F2JMELCC2018)

Rapport de la superficie totale utilisée par les sectel®Q | O (i A
Visés et la superficie totaIeAdesqundes de mPrppfises dans Niveau de vulnérabilité
f QI ANBE RS LINRUSOUAZ2Y A
X pon Elevé
Entre 20% et 50% Moyen
X %on Faible
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Figure1-19: Utilisation du soldef Q Idd gxdBectionintermédiaire du site de prélévemende Gatineau.
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